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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.250
din 5 mai 2022
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 375 alin. (2) si ale art. 377
alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 375 alin. (2) si ale art. 377 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Eugen Silviu
Posiar in Dosarul nr. 5.167/30/2018 al Tribunalului Timis —
Sectia penala. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.501D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantei Ministerului Public, care arata ca
dispozitiile de lege criticate reglementeazéa procedura abreviata
de recunoastere a invinuirii. Aceste dispozitii se regasesc la
capitolul ,Judecata in prima instanta”, ceea ce presupune ca
aceasta etapa este subsecventa procedurii camerei preliminare.
In aceasta etapa partea civila sau partea vatamata poate
formula cereri si exceptii referitoare la competenta, la legalitatea
sesizarii instantei si administrarii probelor. In cadrul procedurii
simplificate, legiuitorul a permis ca inculpatul sa cunoasca
faptele pentru care este trimis Tn judecata si sa le recunoasca,
in conditii de contradictorialitate si oralitate si nemijlocire,
acestea fiind garantii oferite de legiuitor. Legiuitorul a asigurat
conditii suficiente pentru ca dreptul la aparare al inculpatului sa
fie protejat. Inculpatul este Tn masura sa inteleaga ca procedura
simplificata este derogatorie de la procedura comuna, acesta
avand posibilitatea de a opta intre cele doua proceduri. Daca
instanta respinge cererea prin care se solicita aplicarea
procedurii simplificate, inculpatul va fi judecat potrivit procedurii
de drept comun. Invoca Decizia nr. 754 din 13 decembrie 2016
si Decizia nr. 253 din 5 mai 2016.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 16 mai 2019, pronuntaté in Dosarul
nr. 5.167/30/2018, Tribunalul Timis — Sectia penala a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 375 alin. (2) si ale art. 377 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Eugen Silviu
Posiar cu ocazia solutionarii unei cauze penale in care s-a
solicitat aplicarea dispozitiilor privind confiscarea extinsa.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia arata ca instanta judecatoreasca a respins cererea prin
care se solicita efectuarea unei expertize care urmarea
dovedirea neindeplinirii conditiilor pentru dispunerea confiscarii
extinse. Apreciaza ca nu este respectat dreptul la aparare al

inculpatului, atat textul legal, cét si instantele de judecata
trebuind sa permitd administrarea de probe in situatia in care
se contesta indeplinirea conditiilor pentru confiscarea extinsa a
bunurilor, chiar si n situatia in care se aplicid procedura
simplificata. Sustine ca pentru probarea indeplinirii conditiilor
pentru dispunerea confiscarii extinse, respectiv pentru probarea
neindeplinirii acestor conditii se impune administrarea de probe.
O recunoastere a faptelor retinute prin rechizitoriu nu poate
insemna recunoasterea indeplinirii conditiilor pentru confiscarea
extinsa, care, in realitate, reprezinta o alta acuzatie penala, care
nu este cuprinsa Tn actul de sesizare si nici nu este dovedita.
Apreciaza ca dispozitiile de lege criticate sunt neconstitutionale
in situatia in care nu permit administrarea de probe raportat la
solicitarea de confiscare extinsa in situatia in care inculpatul
alege sa recunoasca faptele si sa meargad pe procedura
simplificata. O astfel de interpretare contravine dreptului la
aparare si dreptului la un proces echitabil. Or, inclusiv Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca un aspect
fundamental al dreptului la un proces echitabil este faptul ca
procedurile penale, inclusiv elementele unor astfel de proceduri
legate de procedurd, ar trebui sa fie contradictorii si ar trebui sa
existe egalitate de arme intre acuzare si aparare. Dreptul la un
proces echitabil inseamna, intr-o cauza penala, ca atat
procurorul, cat si apararea trebuie sa aiba posibilitatea de a
propune probe. Apreciaza ca dispunerea masurii confiscarii
extinse, fara administrarea niciunei probe solicitate de catre
inculpat, Tncalca dreptul la proprietate consfintit atat de
Constitutie, cat si de Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

6. Tribunalul Timis — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata. Confiscarea extinsa
afecteaza in substanta lor drepturile persoanelor, nu numai ale
celor suspectate sau invinuite, ci si ale tertilor care nu fac
obiectul urmaririi penale. Prin urmare, este necesar sa se
prevada garantii si cai de atac specifice pentru a garanta
respectarea drepturilor fundamentale ale acestora in punerea
in aplicare a directivei. Aceasta include dreptul de a fi audiat
pentru tertii care pretind ca sunt proprietarii bunurilor in cauza
sau care pretind ca ar avea alte drepturi patrimoniale (,drepturi
reale”, ius in re), precum dreptul de uzufruct.

7. Dispozitile Codului penal stabilesc diferenta dintre
veniturile licite si valoarea bunurilor dobandite de catre persoana
condamnata; in acest sens, se vor avea in vedere valoarea
bunurilor la data dobandirii lor, precum si cheltuielile facute de
catre persoana condamnata si/sau membrii familiei acesteia.
Confiscarea extinsa vizeaza doar valoarea bunurilor dobandite
in perioada sus-precizata, care excedeaza nivelului veniturilor
licite ale persoanei condamnate. Confiscarea aduce atingere
patrimoniului unei persoane, astfel incat poate fi considerata o
masura de siguranta patrimoniala in beneficiul societatii. Starea
de pericol in cazul confiscarii priveste bunurile mentionate in
mod expres de dispozitiile Codului penal. Aceasta stare trebuie
intotdeauna legata de starea de pericol pe care o prezinta
persoana faptuitorului care detine si poate pune in circulatie
bunurile. Confiscarea este o sanctiune de drept penal, aplicata
in rem, respectiv asupra bunurilor care au legaturd cu
infractiunea. De reguld, confiscarea priveste lucruri care sunt
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proprietatea infractorului si numai in cazuri exceptionale,
prevazute expres de lege, aceasta se refera si la bunuri
apartinand altor persoane.

8. Confiscarea este o masura de siguranta definitiva si nu
poate fi revocata pe motiv ca starea de pericol a incetat.
Bunurile confiscate trec in patrimoniul statului sau sunt distruse.
In situatii exceptionale, daca masura confiscarii este luata in
mod gresit, se dispune, potrivit legii, restituirea bunurilor sau,
daca bunurile nu mai exista, restituirea contravalorii acestora.

9. Prin avere ilicita se intelege bunurile dobéndite in mod
necinstit, pe cale nelegald, care nu pot fi justificate in relatie cu
venitul legal al persoanei in cauza. Potrivit Conventiei Natiunilor
Unite Tmpotriva coruptiei, adoptatd la 31 octombrie 2003,
ratificata prin Legea nr. 365/2004, fiecare stat parte al
Conventiei, ,conform Constitutiei si principiilor fundamentale ale
sistemului sau juridic, va lua in considerare adoptarea de masuri
legislative sau de alta natura necesare pentru a incrimina, atunci
cand este comisa intentionat, imbogatirea fara just temei, o
crestere semnificativa a bunurilor unui functionar public, pe care
nu le poate justifica Tn mod rezonabil in raport cu venitul sau
legal”.

10. Desi Legea fundamentala consacra caracterul licit al
dobandirii averii, precum si faptul ca averea dobéandita astfel nu
poate fi confiscatd, reglementarea acestei prezumtii nu
impiedica cercetarea caracterului ilicit al dobandirii averii,
sarcina probei revenind insa celui care invoca acest caracter. In
masura Tn care partea interesata dovedeste dobéandirea unor
bunuri, a unei parti sau a intregii averi a unei persoane in mod
ilicit, asupra acelor bunuri sau a averii dobandite ilegal se poate
dispune confiscarea, in conditiile legii.

11. Sustine ca in aplicarea masurii confiscarii legea prevede
respectarea dreptului de proprietate prin urmatoarele parghii: se
tine cont de proportionalitatea dintre valoarea bunurilor supuse
confiscarii, natura si gravitatea faptei penale, astfel incat, atunci
cand exista o vadita disproportionalitate, se va dispune
confiscarea in parte a bunurilor ori prin echivalent banesc;
instanta poate sa nu dispuna confiscarea daca bunul face parte
din mijloacele de existenta ale infractorului sau ale persoanelor
asupra carora ar putea opera masura confiscarii; desi se poate
dispune instituirea sechestrului asigurator pe mai multe
bunuri/valori, confiscarea acestora se dispune péna la
concurenta sumei ce reprezinta prejudiciul produs prin
infractiune.

12. Or, analiza acestora necesita, in mod clar, administrarea
de probe, care pot fi si altele decét inscrisurile. In ceea ce
priveste aspectele legate de dreptul la un proces echitabil,
instanta judecatoreasca reaminteste ca dreptul la aparare,
componenta a dreptului la un proces echitabil, reglementat in
art. 24 din Constitutie, confera oricarei parti implicate intr-un
proces, potrivit intereselor sale si indiferent de natura procesului,
posibilitatea de a utiliza toate mijloacele prevazute de lege
pentru a invoca in apararea sa fapte sau imprejurari. Acest drept
presupune participarea la sedintele de judecata, folosirea
mijloacelor de proba, invocarea exceptiilor prevazute de legea
procesual penala, exercitarea oricaror altor drepturi procesual
penale si posibilitatea de a beneficia de serviciile unui aparator.

13. Invoca Hotararea din 27 octombrie 1993, pronuntata de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului in Cauza Dombo
Beheer B.V. impotriva Olandei, in care s-a retinut ca fiecare
parte la un proces trebuie sd beneficieze de o posibilitate
rezonabild de a-si expune cauza in fata instantei, inclusiv in
ceea ce priveste probele, in conditii care sa nu o dezavantajeze
in mod semnificativ in raport cu partea adversa. Principiul
egalitatii armelor — unul dintre elementele notiunii mai largi de
proces echitabil si componenta importantd a unei aparari
efective intr-un proces cu caracter judiciar — impune ca fiecarei
parti sa i se ofere posibilitatea rezonabila de a-si sustine cauza

in conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie de net dezavantaj
in raport cu ,adversarul” ei. Asadar, principiul egalitatii armelor
semnifica tratarea egala a partilor pe toata durata desfasurarii
procedurii in fata unui tribunal, fard ca una dintre ele sa fie
avantajata in raport cu cealalta parte din proces (Hotararea din
23 octombrie 1996, pronuntatd in Cauza Ankerl impotriva
Elvetiei, paragraful 38).

14. Totodata, invoca Decizia Curtii Constitutionale nr. 641 din
11 noiembrie 2014, in care s-a retinut ca un aspect fundamental
al dreptului la un proces echitabil este acela ca, in materie
penald, inclusiv elementele ce tin de procedura ar trebui sa se
desfasoare intr-o maniera contradictorie, trebuind sa existe
egalitate de arme intre acuzare si aparare.

15. Arata ca dreptul la un proces in contradictoriu inseamna,
intr-un caz penal, ca atat procurorului, cat si inculpatului trebuie
sa li se ofere posibilitatea de a avea cunostintad si de a putea
aduce observatii referitoare la toate probele prezentate sau la
observatiile depuse de catre cealalta parte in vederea influentarii
deciziei instantei (Hotararea din 16 februarie 2000, pronuntata
in Cauza Rowe si Davis impotriva Regatului Unit, paragraful 60).

16. Or, Tn conditiile in care acuzarea a avut posibilitatea de
a administra probe n cursul urmaririi penale, in ceea ce priveste
modul de dobandire a bunurilor de catre inculpat, respectiv
efectuarea unei expertize evaluatorii pentru a stabili un
prezumtiv caracter ilicit al averii, iar inculpatului, in faza de
judecata, i se interzice administrarea altor probe pentru a
contracara aceste sustineri, instanta apreciazé ca se poate
retine o incalcare a dreptului la un proces echitabil.

17. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

18. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

19. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

20. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiille art. 375 alin. (2) si ale art. 377 alin. (1) si (2) din Codul
de procedura penala, cu urmatorul continut:

— Art. 375 alin. (2): ,Daca admite cererea, instanta intreab&
partile si persoana vétamata dacéd propun administrarea de
probe cu inscrisuri.”;

— Art. 377 alin. (1) si (2): (1) Dacé a dispus ca judecata s&
aibd loc in conditiile prevazute la art. 375 alin. (1), instanta
administreaza proba cu inscrisurile incuviintate.

(2) Inscrisurile pot fi prezentate la termenul la care instanta
Se pronunta asupra cererii prevazute la art. 375 alin. (1) sau la
un termen ulterior, acordat in acest scop. Pentru prezentarea de
fnscrisuri instanta nu poate acorda decéat un singur termen.”

21. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse
in art. 21 alin. (3), potrivit caruia partile au dreptul la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil, si
art. 24 referitor la dreptul la aparare.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, in esenta, autorul acesteia sustine ca dispozitiile
criticate sunt neconstitutionale deoarece nu permit
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administrarea oricaror probe, ci doar a celor cu inscrisuri, In
cazul in care se solicita dispunerea confiscarii extinse, n
procedura simplificata/abreviata.

23. Pentru inceput, Curtea observa ca, potrivit art. 3 alin. (1)
lit. a) si alin. (4) din Codul de procedura penala, functia judiciara
de urmarire penala este o componenta a procesului penal, in
exercitarea acesteia procurorul si organele de cercetare penala
strdngand probele necesare pentru a se constata daca exista
sau nu temeiuri de trimitere in judecata. Totodata, potrivit art. 5
din acelasi act normativ, organele judiciare au obligatia de a
asigura, pe baza de probe, aflarea adevarului cu privire la
faptele si imprejurarile cauzei, precum si cu privire la persoana
suspectului sau inculpatului. Organele de urmarire penala au
obligatia de a strange si de a administra probe atat in favoarea,
cat si in defavoarea suspectulu| sau inculpatului. n acelasi sens,
Codul de procedura penala dispune in art. 285 ca urmarirea
penala are ca obiect strAngerea probelor necesare cu privire la
existenta infractiunilor, la identificarea persoanelor care au
savarsit o infractiune si la stabilirea raspunderii penale a
acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa se
dispuna trimiterea in judecata. Mai mult, potrivit dispozitiilor
procesual penale cuprinse in art. 306 alin. (7), organul de
urmarire penala este obligat sa stranga probele necesare pentru
identificarea bunurilor si valorilor supuse confiscarii speciale Si
confiscarii extinse, potrivit Codului penal.

24. Curtea retine ca, dupa efectuarea urmaririi penale,
potrivit art. 327 lit. a) din Codul de procedura penala, cand
constatd ca au fost respectate dispozitile legale care
garanteaza aflarea adevarului, ca urmarirea penala este
completd si existd probele necesare si legal administrate,
procurorul emite rechizitoriu prin care dispune trimiterea in
judecata, daca din materialul de urmarire penala rezulta ca fapta
exista, a fost savarsita de inculpat si acesta raspunde penal.
Potrivit art. 328 alin. (1) din Codul de procedura penala,
rechizitoriul se limiteaza la fapta si persoana pentru care s-a
efectuat urmarirea penala si cuprinde ih mod corespunzator
mentiunile prevazute la art. 286 alin. (2) din acelasi act normativ,
datele privitoare la fapta retinutd in sarcina inculpatului si
incadrarea juridicad a acesteia, probele si mijloacele de proba,
cheltuielile judiciare, mentiunile prevazute la art. 330 si 331 din
acelasi act normativ, dispozitia de trimitere in judecata, precum
si alte mentiuni necesare pentru solutionarea cauzei.

25. Asa fiind, avand in vedere cele anterior mentionate,
rezulta ca Tn cursul urmaririi penale organul de urmarire penala
va strange probe nu doar Tn ceea ce priveste temeiurile de fapt
si de drept ale acuzatiei penale imputate inculpatului, ci, in
masura Tn care apreciaza ca sunt indeplinite conditiile prevazute
de dispozitiile art. 1121 din Codul penal, este obllgat sa stranga
probele necesare dispunerii confiscarii extinse. In ceea ce
priveste confiscarea extinsa, prin Decizia nr. 356 din 25 iunie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 691
din 22 septembrie 2014, paragraful 36, Curtea a statuat ca
sarcina probei In aceasta materie are trasaturi specifice n
sensul ca se observa, pe de o parte, o ,relaxare” in ceea ce
priveste proba faptelor specifice sau a actelor de natura celor
care au atras condamnarea, iar, pe de alta parte, o ,divizare” a
sarcinii probei, cel in cauza avand posibilitatea de a dovedi
caracterul licit al bunurilor pe care le detine. Curtea a retinut insa
ca ,relaxarea” se refera doar la probarea faptelor sau a actelor
de natura celor care au atras condamnarea, instanta trebuind
sa Tsi formeze convingerea ca bunurile respective provin din
activitati infractionale, fara a fi nevoie de pronuntarea unei
hotarari de condamnare pentru aceste fapte, si nicidecum ca
aceasta ,relaxare” se refera la dovedirea caracterului ilicit al
bunurilor dobandite. Totodata, prin decizia anterior citata,
paragraful 39, Curtea a retinut ca, in ceea ce priveste masura
confiscarii extinse, in vederea stabilirii standardului de proba,

nu trebuie plecat de la premisa ca prezumtia dobandirii licite a
averii poate fi rasturnata doar prin probe, respectiv prin probarea
faptului ca bunurile Tn cauza provin din comiterea de infractiuni.
Daca aceasta ar fi abordarea, confiscarea extinsa ar fi lipsita de
orice ratiune de a exista, caci dacd se ajunge la probarea
fiecarui act infractional din care provin anumite bunuri, se va
ajunge si la condamnarea autorului pentru aceste acte si deci la
confiscarea speciala a bunurilor astfel obtinute, nemaigasindu-si
utilitatea masura confiscarii extinse. Prin urmare, o prezumtie
legala relativa poate fi rasturnata nu doar prin probe, ci si prin
prezumtii simple.

26. Tn acest context, din perspectiva persoanei acuzate de
savarsirea unei fapte penale, Curtea observa ca, potrivit art. 78
si art. 83 lit. al')—e) din Codul de procedura penala, atat
suspectul, cat si inculpatul au, in cursul procesului penal, dreptul
de a fi informati cu privire la fapta pentru care sunt cercetati si
incadrarea juridica a acesteia; dreptul de a consulta dosarul, in
conditiile legii; dreptul de a avea un avocat ales, iar daca nu isi
desemneaza unul, in cazurile de asistenta obligatorie, dreptul
de a li se desemna un avocat din oficiu; dreptul de a propune
administrarea de probe in conditiile prevazute de lege, de a
ridica exceptii si de a pune concluzii; dreptul de a formula orice
alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si civile a cauzei.

27. Cu alte cuvinte, in cursul urmaririi penale, atat suspectul,
cat si inculpatul pot, in conditiile legii, consulta dosarul, propune
administrarea de probe, ridica exceptii si pune concluzii. Probele
propuse de suspect sau inculpat, exceptiile ridicate si concluziile
puse pot privi orice aspect ce reiese din probele stranse de
organul de urmarire penald, inclusiv elemente ce stau la baza
solicitarii procurorului de a se dispune masura confiscarii
extinse. De asemenea, in aceasta etapa procesuala, probatoriul
nu este limitat la administrarea probei cu Tnscrisuri, ci suspectul
sau inculpatul poate propune administrarea oricarei probe,
potrivit dispozitiilor procesual penale incidente.

28. Tn continuare, Curtea retine ca, in temeiul art. 327 lit. a)
din Codul de procedura penala, procurorul emite rechizitoriu prin
care dispune trimiterea Tn judecata a inculpatului, sesizand in
acest sens instanta competenta. Dupa sesizarea instantei prin
rechizitoriu, dosarul se repartizeaza aleatoriu judecatorului de
camera preliminara. Curtea observa ca, potrivit art. 342 din
Codul de procedura penala, obiectul procedurii camerei
preliminare il constituie verificarea, dupa trimiterea in judecata,
a competentei si a legalitatii sesizarii instantei, precum si
verificarea Iegahtatn administrarii probelor si a efectuarll actelor
de catre organele de urmérire penala. In procedura camerei
preliminare, inculpatul poate formula in scris cereri si exceptii
cu privire la legalitatea sesizarii instantei, legalitatea administrarii
probelor si a efectuarii actelor de catre organele de urmarire
penala. Asa fiind, in aceasta etapa procesuala, inculpatul poate
contesta inclusiv legalitatea administrarii acelor probe care stau
la baza solicitarii dispunerii masurii confiscarii extinse.

29. Curtea a retinut, prin Decizia nr. 802 din 5 decembrie
2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 116
din 6 februarie 2018, paragraful 24, ca fac obiect al verificarii in
procedura camerei preliminare toate actele de urmarire penala
prin care s-au administrat probele pe care se bazeaza acuzatia,
pentru a se asigura, in acest fel, garantia de legalitate,
independenta si impartialitate. Curtea a retinut, totodata, ca
verificarea legalitatii, inclusiv a loialitati — componenta
intrinseca a legalitatii — administrarii probelor de catre organele
de urmarire penala implica controlul realizat de judecatorul de
camera preliminara cu privire la modul/conditiile de obtinere si
folosire/administrare a probelor. Judecatorul de camera
preliminara este competent a analiza, din oficiu sau la cerere,
probele si actele prin prisma respectarii dispozitiilor legale,
nelegalitatile constatate urmand a fi sanctionate in masura si cu
sanctiunea permise de lege. Or, avand in vedere acest obiect al
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procedurii de camera preliminara, Curtea subliniaza ca
judecatorul de camera preliminara trebuie sa realizeze o
verificare minutioasa, exclusiv prin prisma legalitatii, a fiecarei
probe si a mijlocului prin care aceasta a fost administrata. Pe
cale de consecinta, Curtea a retinut ca verificarea legalitatii si
loialitatii demersului judiciar din faza de urmarire penala privind
administrarea probelor exclude o cercetare judecatoreasca
formala.

30. De asemenea, Curtea retine ca, potrivit art. 346 alin. (5)
din Codul de procedura penala, probele excluse in procedura
camerei preliminare nu pot fi avute in vedere la judecata in fond
a cauzei. Ca urmare a epuizarii etapei procesuale a camerei
preliminare, potrivit art. 346 din Codul de procedura penala, una
dintre solutiile pronuntate de judecatorul de camera preliminara
este aceea a dispunerii inceperii judecatii.

31. Potrivit art. 374 alin. (1) si (4) din Codul de procedura
penala, la primul termen la care procedura de citare este legal
indeplinita si cauza se afla in stare de judecata, in cazurile Tn
care actiunea penald nu vizeaza o infractiune care se
pedepseste cu detentiune pe viata, presedintele pune in vedere
inculpatului ca poate solicita ca judecata sa aiba loc numai pe
baza probelor administrate in cursul urmaririi penale si a
inscrisurilor prezentate de parti si de persoana vatamata, daca
recunoaste in totalitate faptele retinute in sarcina sa, aducandu-i
la cunostinta dispozitile art. 396 alin. (10) din acelasi act
normativ.

32. In acest context, Curtea observd ca instanta de
contencios constitutional a statuat ca reducerea limitelor
speciale de pedeapsa ca urmare a recunoasterii invinuirii nu
poate fi convertita intr-un drept fundamental, ci reprezinta un
beneficiu acordat de legiuitor, potrivit politicii sale penale, n
anumite conditii, printre care se numara si recunoasterea in
totalitate a faptelor retinute in sarcina inculpatului, tocmai
caracterul integral al recunoasterii invinuirii fiind cel care face
inutila efectuarea cercetarii judecatoresti, asa cum este
reglementata aceasta de dispozitiile art. 374 alin. (5)—(10) din
actualul Cod de procedura penala (in acest sens, Decizia nr. 117
din 28 februarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 495 din 19 iunie 2019, paragraful 17, Decizia nr. 220
din 17 aprilie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 523 din 26 iunie 2018, paragraful 23).

33. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea constata ca
recunoasterea invinuirii nu ii este impusa inculpatului, ci acesta,
avand cunostintd de intreg materialul probator aflat la dosarul
cauzei, recunoaste in totalitate faptele retinute n sarcina sa si
solicita ca judecata sa aiba loc numai pe baza probelor
administrate in cursul urmaririi penale si a fnscrisurilor
prezentate de parti si de persoana vatamata. In egala masura,
daca apreciaza ca este oportuna administrarea unor noi probe,
inculpatul poate invedera instantei cd nu doreste aplicarea
procedurii recunoasterii invinuirii, caz in care instanta va
proceda potrivit art. 374 alin. (5)—(10) din Codul de procedura
penala, alin. (9) reglementand faptul ca inculpatul poate cere
administrarea de probe noi si in cursul cercetarii judecatoresti.

34. Plecand de la premisa admiterii de catre instanta a
aplicarii procedurii recunoasterii invinuirii, ca urmare a solicitarii
inculpatului, se constata ca solutionarea cauzei in aceste conditii
se va realiza exclusiv pe baza probatoriului administrat in cadrul
urmaririi penale de catre organul competent si supus verificarii
in cadrul procedurii de camera preliminara, potrivit dispozitiilor
procesual penale incidente. Singura exceptie de la aceasta
situatie este cea reglementata de dispozitiile de lege criticate,
care permit partilor si persoanei vatamate sa propuna
administrarea de probe cu inscrisuri.

35. Cu alte cuvinte, in cadrul procedurii recunoasterii
Tnvinuirii singura proba noua ce poate fi administrata este proba
cu inscrisuri. Acest fapt nu semnifica Tnsa ca judecarea cauzei

in procedura recunoasterii invinuirii se va realiza doar pe baza
acestor probe, ci judecarea in aceasta procedura se bazeaza
pe probele administrate in faza urmaririi penale, care nu au fost
excluse si care pot fi obtinute prin oricare dintre mijloacele de
proba prevazute de dispozitiile art. 97 alin. (2) din Codul de
procedura penald, precum si pe baza probelor cu inscrisuri
propuse de parti sau de persoana vatamata, a caror
administrare a fost incuviintaté de instanta judecatoreasca,
potrivit art. 100 din acelasi act normativ.

36. Totodata, se poate observa ca legiuitorul a identificat
expres persoanele care pot solicita administrarea probei cu
inscrisuri in aceastd procedura, si anume inculpatul, partea
civila, partea responsabila civiimente [care sunt parti, potrivit art. 32
alin. (2) din Codul de procedura penald] si persoana vatamata.
Mentionarea expresa doar a acestor participanti in procesul
penal determina excluderea procurorului de la posibilitatea
propunerii administrarii de probe cu inscrisuri in aceasta
procedura. Mai mult, in cadrul procedurii recunoasterii invinuirii,
spre deosebire de judecata cauzei in procedura normal3,
procurorul nu poate solicita incuviintarea administrarii niciunei
noi probe.

37. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea retine ca in
cursul urmaririi penale inculpatul beneficiaza de dreptul de a
propune administrarea de probe in conditiile prevazute de lege,
de a ridica exceptii si de a pune concluzii, precum si de dreptul
de a formula orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale
si civile a cauzei, iar in cursul procedurii de camera preliminara,
inculpatul are posibilitatea de a formula cereri si exceptii si de a
depune concluzii. Asa fiind, la primul termen la care procedura
de citare este legal indeplinita si cauza se afla in stare de
judecata inculpatul are la cunostinta intreg materialul probator
pe care se bazeaza acuzarea, astfel ca poate aprecia daca
doreste ca judecata sa aiba loc potrivit procedurii recunoasterii
invinuirii sau doreste sa urmeze procedura normala.

38. In ceea ce priveste principiul egalitatii armelor, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a statuat, in Hotararea din
27 octombrie 1993, pronuntata in Cauza Dombo Beheer B.V.
impotriva Olandei, ca fiecare parte la un proces trebuie sa
beneficieze de o posibilitate rezonabila de a-si expune cauza in
fata instantei, inclusiv in ceea ce priveste probele, in conditii
care sa nu o dezavantajeze in mod semnificativ in raport cu
partea adversa. Principiul egalitatii armelor — unul dintre
elementele notiunii mai largi de proces echitabil si componenta
importanta a unei aparari efective intr-un proces cu caracter
judiciar — impune fiecarei parti sa i se ofere posibilitatea
rezonabild de a-si sustine cauza Tn conditii care sa nu o plaseze
intr-o situatie de net dezavantaj in raport cu ,adversarul” ei.
Asadar, principiul egalitatii armelor semnifica tratarea egala a
partilor pe toatd durata desfasurarii procedurii in fata unui
tribunal, fara ca una dintre ele sa fie avantajata in raport cu
cealalta parte din proces (Hotararea din 23 octombrie 1996,
pronuntata in Cauza Ankerl impotriva Elvetiei, paragraful 38).

39. Or, in conditile Tn care inculpatul, in cursul urmaririi
penale, poate ridica exceptii, poate pune concluzii, poate
formula orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si
civile a cauzei, in cursul procedurii de camera preliminara are
posibilitatea de a formula cereri si exceptii si de a depune
concluzii, iar Tn cadrul procedurii simplificate poate solicita
administrarea probei cu inscrisuri (posibilitate ce nu i este
permisa procurorului), Curtea apreciaza ca inculpatul nu este
dezavantajat fata de acuzare, fiind respectat principiul egalitatii
armelor.

40. De altfel, Curtea retine ca procedura recunoasterii
invinuirii (denumita si procedura simplificata/abreviata) este o
procedura facultativa care comporta anumite particularitati ce o
deosebesc de procedura normalé si care tinde la respectarea
drepturilor si libertatilor fundamentale printr-un normativ specific.
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Daca s-ar accepta ideea ca numai regulile aplicabile desfasurarii 41. Asa fiind, Curtea apreciaza ca dispozitile de lege
procedurii normale indeplinesc criteriile de constitutionalitate criticate nu incalca prevederile art. 21 alin. (3) referitoare la
incidente, atunci Tnsasi existenta procedurii simplificate ar fi dreptul la un proces echitabil si nici art. 24 referitor la dreptul
lipsita de orice ratiune de a exista. la aparare.

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Eugen Silviu Posiar in Dosarul nr. 5.167/30/2018
al Tribunalului Timis — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 375 alin. (2) si ale art. 377 alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Timis — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 5 mai 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE

pentru prof. univ. dr. VALER DORNEANU,
in temeiul art. 426 alin. (4) din Codul de procedura civila
coroborat cu art. 14 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, semneaza

MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea declansarii procedurilor de expropriere a tuturor imobilelor proprietate privata,
aprobarea listei imobilelor proprietate publica a statului, precum si a listei imobilelor proprietate
publica a unitatilor administrativ-teritoriale, situate pe amplasamentul care constituie coridorul
de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national ,,Electrificarea si reabilitarea liniei
de cale ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, aflate pe raza unitatilor administrativ-
teritoriale: Cluj-Napoca, Baciu, Garbau, Aghiresu, Izvoru Crigului, Huedin, Poieni, Ciucea
si Negreni — judetul Cluj; Cuzaplac si Almasu — judetul Salaj; Bulz, Bratca, Suncuius, Vadu
Crisului, Magesti, Astileu, Tetchea, Tileagd, Sacadat, Osorhei, Oradea si Bors — judetul Bihor
Avand in vedere Hotararea Guvernului nr. 93/2022 pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de
investitii ,Electrificarea si reabilitarea liniei de cale ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, lucrare de utilitate publica de
interes national,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (1) si alin. (11) lit. a) si b) din Legea nr. 255/2010

privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba amplasamentul lucrarii de utilitate Art. 2. — (1) Se aproba declansarea procedurilor de
publica de interes national ,Electrificarea si reabilitarea liniei de  expropriere a tuturor imobilelor proprietate privatda care
cale ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, prevazut constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica
in anexa nr. 1*) la prezenta hotarare, conform variantei finale a de interes national ,Electrificarea si reabilitarea liniei de cale
studiului de fezabilitate. ferata Cluj-Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, aflate pe raza

*) Anexa nr. 1 se comunica persoanelor fizice si juridice interesate, la solicitarea acestora, de catre Compania Nationald de Cai Ferate ,C.F.R.” —S.A,,
care este depozitarul acesteia, imposibilitatea publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a hartii topografice fiind determinata de impedimente de natura
tehnico-redactionala.
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unitatilor administrativ-teritoriale: Cluj-Napoca, Baciu, Garbau,
Aghiresu, Izvoru Crisului, Huedin, Poieni, Ciucea si Negreni —
judetul Cluj; Cuzaplac si Alimasu — judetul Salaj; Bulz, Bratca,
Suncuius, Vadu Crisului, Magesti, Astileu, Tetchea, Tileagd,
Sacadat, Osorhei, Oradea si Bors — judetul Bihor, situate pe
amplasamentul prevazut la art. 1, expropriator fiind statul roman,
reprezentat de Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A.

(2) Se aproba lista cuprinzand imobilele proprietate privata
supuse exproprierii potrivit alin. (1), aflate pe raza unitatilor
administrativ-teritoriale: Cluj-Napoca, Baciu, Garbau, Aghiresu,
Izvoru Crisului, Huedin, Poieni, Ciucea si Negreni — judetul Cluj;
Cuzaplac si Almasu — judetul Salaj; Bulz, Bratca, Suncuius,
Vadu Crisului, Méagesti, Astileu, Tetchea, Tileagd, Sacadat,
Osorhei, Oradea si Bors — judetul Bihor, proprietarii sau
detinatorii acestora, precum si sumele individuale aferente
despagubirilor, prevazuta tn anexa nr. 2 la prezenta hotarare.

(3) Se aproba lista imobilelor proprietate publica a statului,
care fac parte din coridorul de expropriere, situate pe
amplasamentul aprobat conform art. 1, prevazuta in anexa nr. 3
la prezenta hotarare.

(4) Se aproba lista imobilelor proprietate publica a unitatilor
administrativ-teritoriale, care fac parte din coridorul de
expropriere, situate pe amplasamentul aprobat conform art. 1,
prevazuta in anexa nr. 4 la prezenta hotarare.

Art. 3. — (1) Sumele individuale estimate de expropriator,
aferente despagubirilor pentru imobilele proprietate privata,
situate pe amplasamentul prevazut la art. 1, care fac parte din
coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes
national ,Electrificarea si reabilitarea liniei de cale ferata Cluj-
Napoca—Oradea—Episcopia Bihor”, aflate pe raza unitatilor
administrativ-teritoriale: Cluj-Napoca, Baciu, Garbau, Aghiresu,
Izvoru Crisului, Huedin, Poieni, Ciucea si Negreni — judetul Cluj;
Cuzaplac si Almasu — judetul Salaj; Bulz, Bratca, Suncuius,
Vadu Crisului, Magesti, Astileu, Tetchea, Tileagd, Sacadat,
Osorhei, Oradea si Bors — judetul Bihor, sunt in cuantum de

45.549 mii lei si se aloca din prevederile bugetare aprobate pe
anul 2022 Ministerului Transporturilor si Infrastructurii la capitolul
84.01 ,Transporturi”, titlul 60 ,Proiecte cu finantare din sumele
reprezentand asistenta financiard nerambursabila aferenta
PNRR”.

(2) Sumele individuale prevazute la alin. (1) se vireaza de
catre Ministerul Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de
trezorerie, deschis pe numele Companiei Nationale de Cai
Ferate ,C.F.R.” — S.A., in termen de cel mult 30 de zile de la
data solicitarii acestora, conform prevederilor art. 4 alin. (8) din
anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 53/2011 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, cu completarile ulterioare, urmand ca acestea
sa fie puse la dispozitia proprietarilor/detinatorilor de imobile
proprietate privata, situate pe amplasamentul lucrarii de utilitate
publica prevazut la art. 1, care fac parte din coridorul de
expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes national, in
vederea efectuarii platii despagubirilor in cadrul procedurilor de
expropriere, in conditiile legii.

Art. 4. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A., raspunde
de realitatea datelor Tnscrise in listele cuprinzand imobilele
proprietate publica si privata situate pe amplasamentul prevazut
la art. 1, de corectitudinea datelor inscrise in documentele care
au stat la baza stabilirii acestora, precum si de modul de
utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei alocate
potrivit prevederilor prezentei hotarari.

Art. 5. — Planurile cu amplasamentul lucrarii de utilitate
publica de interes national prevazut la art. 1 se aduc la
cunostinta publica prin afisare la sediul consiliilor locale implicate
si, respectiv, prin afisare pe pagina proprie de internet a
expropriatorului, Tn conditiile legii.

Art. 6. — Anexele nr. 1—4*) fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 29 noiembrie 2022.
Nr. 1.437.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
p. Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Carmen Moraru,
secretar de stat

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

*) Anexele nr. 2—4 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1187 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din

sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 23/2022
privind organizarea si functionarea Ministerului Muncii
si Solidaritatii Sociale si a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 488/2017 privind aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare a Inspectiei Muncii

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Hotararea Guvernului nr. 23/2022 privind organizarea si
functionarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 19 din 6 ianuarie 2022, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 10, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»,(2) Aparatul propriu al Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale are un
numar maxim de 396 de posturi, finantate de la bugetul de stat, exclusiv demnitarii
si posturile aferente cabinetelor acestora.”

2. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa la prezenta
hotarare.

3. Punctul 1.1 din anexa nr. 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

1. Inspectia Muncii (2.512 posturi);”.

Art. ll. — Articolul 5 alineatul (1) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 488/2017 privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a
Inspectiei Muncii, publicaté in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 594 din
25 iulie 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — (1) Inspectia Muncii se organizeaza si functioneaza cu un numar
de 2.512 posturi, functionari publici si personal contractual.”

Art. lll. — Incadrarea personalului in numérul de posturi si in noua structura
organizatorica se face in termenele si cu procedura aplicabila fiecarei categorii de
personal, prin ordin al ministrului muncii si solidaritatii sociale, in termen de
minimum 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Contrasemneaza:
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Marius-Constantin Budai

Ministrul investitiilor si proiectelor
europene,
Marcel-loan Bolos

Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 8 decembrie 2022.
Nr. 1.449.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea art. 8 din Hotararea Guvernului nr. 148/2022 pentru aprobarea
Programului de sustinere a productiei de legume in spatii protejate pentru anul 2022

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Articolul 8 din Hotararea Guvernului
nr. 148/2022 pentru aprobarea Programului de sustinere
a productiei de legume in spatii protejate pentru anul 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 111 din
3 februarie 2022, cu modificarile ulterioare, se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 8. — Resursele financiare necesare aplicarii schemei de
ajutor de minimis prevazute de prezenta hotarare sunt in suma
de 339.994 mii lei, reprezentand echivalentul a 68.721 mii euro,

si se asigura din bugetul aprobat Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale pe anul 2022, la capitolul 83.01 «Agricultura,
silvicultura, piscicultura si vanatoare», titlul 51 «Transferuri intre
unitati ale administratiei publice», articolul 51.01 «Transferuri
curente», alineatul 51.01.01 «Transferuri catre institutii publice»,
directiilor pentru agricultura judetene si a municipiului Bucuresti,
care asigura sumele necesare acordarii schemei de la capitolul 83.10
«Agricultura, silvicultura, piscicultura si vanatoare», ftitlul 40
«Subventii», articolul 40.15 «Sprijinirea producatorilor agricoli».”

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 8 decembrie 2022.
Nr. 1.450.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unor sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2022, pentru suplimentarea bugetului
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
Avand in vedere aprobarea de catre Guvernul Romaniei a Memorandumului pentru stabilirea unor masuri de eficientizare

a activitatii de transport rutier din zona vamilor cu Ucraina si Republica Moldova,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii pe anul 2022 cu suma de
8.354 mii lei credite de angajament si 984 mii lei credite bugetare,
din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut
in bugetul de stat pe anul 2022, la capitolul 84.01 ,Transporturi’,
titlul 55 ,Alte transferuri”, articolul 55.01 ,Transferuri interne”,
alineatul 55.01.12 ,Investitii ale agentilor economici cu capital
de stat”, in vederea crearii/cresterii capacitatilor de transport
rutier din zona vamilor cu Ucraina si Republica Moldova,
pe fondul atat al situatiilor generate de conflictul militar, cat si
al masurilor recomandate de catre Comisia Europeana
cu privire la eliminarea blocajelor din punctele de trecere
a frontierei.

(2) Sumele prevazute la alin. (1) se utilizeaza pentru
realizarea unor lucrari necesare in zona vamilor cu Ucraina
si Republica Moldova.

Art. 2. — (1) Ordonatorul principal de credite, prin Compania
Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A,,
raspunde de modul de utilizare, in conformitate cu dispozitiile
legale, a sumelor alocate potrivit prevederilor art. 1.

(2) Sumele ramase nedutilizate se restituie la Fondul
de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pana la sfarsitul
anului 2022, in conditiile legii.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si in volumul
si structura bugetului Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
pe anul 2022.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 8 decembrie 2022.
Nr. 1.451.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Eugen Coifan
in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de stat,
al Agentiei Nationale Anti-Doping

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. a) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 12 alin. (3) din Legea nr. 310/2021 privind prevenirea si
combaterea dopajului in sport,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Eugen Coifan se numeste in functia de vicepresedinte, cu rang de subsecretar de
stat, al Agentiei Nationale Anti-Doping pentru un mandat de 5 ani.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 550.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
de catre domnul Parvu Dumitru-Viorel a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general al Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea
Infrastructurii in Sanatate

Avand in vedere propunerea Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea
Infrastructurii Tn Sanatate, formulata prin Adresa nr. 126 din data de 23 noiembrie
2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/6.717 din data de
28 noiembrie 2022 si la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/27.057/MN
din data de 5 decembrie 2022, precum si Adresa Agentiei Nationale a Functionarilor
Publici nr. 50.760/2022,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f),
art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
domnul Parvu Dumitru-Viorel, director al Directiei juridice si resurse umane,
exercitd, cu caracter temporar, functia publicd vacantad din categoria naltilor
functionari publici de secretar general al Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea
Infrastructurii in Sanatate pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 551.

11
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind inlocuirea unor membri ai Comisiei pentru examinarea investitiilor straine directe CEISD
si pentru modificarea anexei la Decizia prim-ministrului nr. 350/2022
privind constituirea Comisiei pentru examinarea investitiilor straine directe CEISD

Avand in vedere Adresa Ministerului Finantelor nr. 772.927 din 29 noiembrie 2022, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului

cu nr. 5/8.884 din 5 decembrie 2022,

in temeiul art. 29 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 7 alin. (3)—(5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 46/2022 privind masurile de punere in
aplicare a Regulamentului (UE) 2019/452 al Parlamentului European si al Consiliului din 19 martie 2019 de stabilire a unui cadru
pentru examinarea investitiilor straine directe in Uniune, precum si pentru modificarea si completarea Legii concurentei nr. 21/1996,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) La data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Daniela Pescaru si domnul Daniel Mihai Tudor se
revoca din calitatea de membru titular, respectiv membru
supleant in cadrul Comisiei pentru examinarea investitiilor
straine directe CEISD.

(2) Incepand cu data prevazuta la alin. (1), domnul Mihai
Diaconu, secretar de stat la Ministerul Finantelor, se numeste
in calitatea de membru titular in cadrul Comisiei pentru
examinarea investitiilor straine directe CEISD pentru un mandat
de 4 ani.

(3) Tncepand cu data prevazuts la alin. (1), doamna lIrina
Avram, director general al Directiei generale ajutor de stat din

cadrul Ministerului Finantelor, se numeste in calitatea de
membru supleant in cadrul Comisiei pentru examinarea
investitiilor straine directe CEISD pentru un mandat de 4 ani.

Art. 2. — Punctul 8 din anexa la Decizia prim-ministrului
nr. 350/2022 privind constituirea Comisiei pentru examinarea
investitiilor straine directe CEISD, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 551 din 6 iunie 2022, se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

Irina Avram,
director”

Mihai Diaconu,
secretar de stat

Ministerul

8. Finantelor

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 552.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind constituirea Comitetului de coordonare pentru economia circulara a Romaniei

Avand in vedere Adresa Departamentului pentru dezvoltare durabila nr. 646/DDD din 25.11.2022,
in temeiul prevederilor cap. 9 pct. 9.2 din anexa la Hotararea Guvernului nr. 1.172/2022 pentru aprobarea Strategiei nationale
privind economia circulara, precum si ale art. 29 si 34 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,

cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii se constituie Comitetul de coordonare pentru economia
circulara a Romaniei, organism fara personalitate juridica, cu
caracter consultativ, denumit in continuare Comitetul.

Art. 2. — Comitetul este condus de seful Cancelariei Prim-
Ministrului, in calitate de presedinte, iar secretariatul acestuia
va fi asigurat de catre Departamentul pentru dezvoltare durabila,
structura fara personalitate juridica in cadrul aparatului de lucru
al Guvernului, in subordinea prim-ministrului.

Art. 3. — (1) Comitetul este format din reprezentanti ai
ministerelor cu atributii si responsabilitati in domeniul economiei
circulare, Administratiei Prezidentiale, Cancelariei Prim-
Ministrului, Secretariatului General al Guvernului si ai
Departamentului pentru Dezvoltare Durabila.

(2) Componenta Comitetului este prevazuta in anexa care
face parte integranta din prezenta decizie.

(3) Ministerele sunt reprezentate in cadrul Comitetului la nivel
de secretar de stat sau consilier de stat, desemnati in acest
sens.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1187/12.X11.2022 13

(4) La sedintele Comitetului pot participa, in calitate de
invitati, reprezentanti ai sectorului privat, mediului universitar/
academic si ai societatii civile.

(5) Presedintele si membrii Comitetului pot decide invitarea
la sedinte a reprezentantilor din partea altor institutii publice si
autoritati cu atributii in domeniile vizate.

Art. 4. — Comitetul are ca obiectiv principal elaborarea
Planului de actiune privind economia circulara si implementarea
Strategiei nationale privind economia circulara.

Art. 5. — (1) In vederea Indeplinirii obiectivului prevazut la
art. 4, Comitetul exercitd urmatoarele atributii:

a) analizeaza periodic evolutia gradului de Tndeplinire a
masurilor stabilite in Planul de actiune privind economia
circulara si centralizeaza, de la fiecare institutie responsabila,
datele pentru indicatorii planului;

b) identifica si rezolva problemele de implementare, dezvolta
strategii pentru solutionarea deficientelor esentiale si identifica
resursele necesare implementarii Strategiei nationale privind
economia circulara;

c) propune autoritatilor competente in domeniul specific de
reglementare elaborarea unor proiecte de acte normative sau
de modificare a celor in vigoare, in scopul implementarii Planului
de actiune privind economia circulara;

d) faciliteaza comunicarea si colaborarea dintre autoritatile
nationale, regionale si locale pentru implementarea Strategiei

nationale privind economia circulara si a Planului de actiune
privind economia circulara.

(2) Comitetul va prezenta prim-ministrului informari periodice
privind indeplinirea atributiilor prevazute la alin. (1).

Art. 6. — (1) Comitetul se intruneste in sedinte plenare,
semestrial sau ori de cate ori este nevoie.

(2) Tn scopul indeplinirii atributiilor sale, Comitetul adopta
decizii.

(3) Procedura de adoptare a deciziilor Comitetului, precum si
procedura de convocare, organizare si desfasurare a sedintelor
de lucru se stabilesc prin Regulamentul de organizare si
functionare a Comitetului.

(4) Sedintele Comitetului se pot desfasura online sau la
sediul Secretariatului General al Guvernului.

Art. 7. — (1) In termen de 5 zile de la primirea solicitarii din
partea secretariatului Comitetului, conducatorii institutiilor
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
decizie desemneaza si comunica secretariatului Comitetului
reprezentantii proprii.

(2) In situatia in care se impune cooptarea altor institutii
publice si/sau autoritati, componenta Comitetului se modifica in
conditiile legii.

(3) Comitetul fTsi desfasoara activitatea pe baza
regulamentului de organizare si functionare, pe care il aproba in
prima reuniune.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 9 decembrie 2022.
Nr. 553.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

ANEXA

COMPONENTA
Comitetului de coordonare pentru economia circulara a Romaniei

. Administratia Prezidentiala;
. Cancelaria Prim-Ministrului;
. Secretariatul General al Guvernului;

. Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor;
. Ministerul Economiei;

. Ministerul Energiei;

O©OoONOOOPEWN -

11. Ministerul Afacerilor Externe;
12. Ministerul Afacerilor Interne;

13. Ministerul Transporturilor si Infrastructurii;
14. Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale;

. Departamentul pentru Dezvoltare Durabila;

. Ministerul Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii;
10. Ministerul Antreprenoriatului si Turismului;

. Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei;

15. Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene;

16. Ministerul Finantelor;
17. Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale;
18. Ministerul Educatiei;

19. Ministerul Familiei, Tineretului si Egalitatii de Sanse;

20. Ministerul Sanatatii;
21. Ministerul Culturii.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind aprobarea Evaluarii de securitate portuara a portului Constanta,
a portului Constanta — zona Midia si zona Mangalia,
apartinand Companiei Nationale ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta

Avéand in vedere Referatul Directiei transport naval nr. 39.266/2.086 din 23.11.2022, prin care se propune aprobarea
Evaluarii de securitate portuara a portului Constanta, a portului Constanta — zona Midia si zona Mangalia, apartinand Companiei
Nationale ,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta,

tindnd cont de prevederile art. 6 alin. (4) din Ordinul ministrului transporturilor nr. 290/2007 pentru introducerea masurilor
de intarire a securitatii portuare si ale Regulamentului (CE) nr. 725/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie
2004 privind consolidarea securitatii navelor si a instalatiilor portuare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 42/1997 privind transportul maritim si pe caile navigabile
interioare, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul transporturilor si infrastructurii, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aprobd Evaluarea de securitate portuara a Porturilor Maritime” — S.A. Constanta, prevazuta in anexa*)
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Mangalia, apartindand Companiei Nationale ,Administratia Romaniei, Partea I.

portului Constanta, a portului Constanta — zona Midia si zona

Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu

Bucuresti, 5 decembrie 2022.
Nr. 2.382.

*) Anexa nu se publica, fiind clasificata potrivit legii.

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

ORDIN
privind aprobarea Planului de securitate al ecluzelor si porturilor
de pe canalele Dunare—Marea Neagra si Poarta Alba—Midia Navodari,
apartinand Companiei Nationale Administratia Canalelor Navigabile — S.A. Constanta

Avand in vedere Referatul Directiei transport naval nr. 44.306/2.321 din 23.11.2022, prin care se propune aprobarea
Planului de securitate al ecluzelor si porturilor de pe canalele Dunare—Marea Neagra si Poarta Alba—Midia Navodari, apartinand
Companiei Nationale Administratia Canalelor Navigabile — S.A. Constanta,

tindnd cont de prevederile art. 7 alin. (3) din Ordinul ministrului transporturilor nr. 290/2007 pentru introducerea masurilor
de intarire a securitatii portuare si ale Regulamentului (CE) nr. 725/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 31 martie
2004 privind consolidarea securitatii navelor si a instalatiilor portuare,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 42/1997 privind transportul maritim si pe caile navigabile
interioare, republicata, cu maodificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul transporturilor si infrastructurii, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Planul de securitate al ecluzelor si  Administratia Canalelor Navigabile — S.A. Constanta, prevazuta
in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Albd—Midia Navodari, apartinand Companiei Nationale Romaéniei, Partea I.

porturilor de pe canalele Dunare—Marea Neagra si Poarta

Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Bucuresti, 5 decembrie 2022.
Nr. 2.383.

*) Anexa nu se publica, fiind clasificata potrivit legii.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
pentru modificarea Ordinului Bancii Nationale a Romaniei nr. 12/2015
privind amortizorul de conservare a capitalului si amortizorul anticiclic de capital

Avand in vedere dispozitiile art. 4 alin. (1), art. 101 si 1261 din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 99/2006 privind
institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 255 alin. (1)—(3), art. 257 si 261—263 din Regulamentul Bancii Nationale a Roméaniei nr. 5/2013
privind cerinte prudentiale pentru institutiile de credit, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si Recomandarea Comitetului

National pentru Supravegherea Macroprudentiala nr. R/4/2022 privind amortizorul anticiclic de capital in Roméania,

in temeiul dispozitiilor art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Béncii Nationale a Romaéniei, precum si ale art. 420
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

Banca Nationala a Romaniei emite prezentul ordin.

Art. I. — Articolul 2 din Ordinul Bancii Nationale a Romaniei
nr. 12/2015 privind amortizorul de conservare a capitalului si
amortizorul anticiclic de capital, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea | nr. 980 din 30 decembrie 2015, cu
modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Pentru scopurile art. 262 alin. (1) si (2) din
Regulamentul Béancii Nationale a Romaniei nr. 5/2013 privind
cerinte prudentiale pentru institutiile de credit, cu modificarile si
completarile ulterioare, rata amortizorului anticiclic de capital
aplicabild expunerilor din credite in Roméania, detinute de

institutiile de credit prevazute la art. 4 alin. (1) pct. 1 lit. a) din
Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al Parlamentului European si al
Consiliului din 26 iunie 2013 privind cerintele prudentiale pentru
institutiile de credit si de modificare a Regulamentului (UE)
nr. 648/2012, este de 1% din valoarea totala a expunerii la risc,
calculata in conformitate cu art. 92 alin. (3) din Regulamentul
(UE) nr. 575/2013.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, si intrd in vigoare la data de 23 octombrie
2023.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 25 noiembrie 2022.
Nr. 7.

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
privind amortizorul aferent institutiilor de credit autorizate in Romania
si identificate drept alte institutii de importanta sistemica (O-SlI)

Avand in vedere dispozitiile art. 4 alin. (1), art. 101 si 126" din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2006 privind
institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completéari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 255 alin. (1)—(3), art. 269, 276 si 277 din Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 5/2013
privind cerinte prudentiale pentru institutiile de credit, cu modificarile si completérile ulterioare, precum si Recomandarea Comitetului
National pentru Supravegherea Macroprudentiala nr. R/5/2022 privind amortizorul de capital pentru alte institutii de importanta
sistemica din Romania,

in temeiul dispozitiilor art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaéniei, precum si ale art. 420
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

Banca Nationald a Romaniei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Institutiile de credit autorizate in Romania si care au
fost identificate la nivel national ca fiind ,alte institutii de
importanta sistemica” (O-SlI), pe baza datelor raportate pentru
31 decembrie 2021, sunt urmatoarele: Banca Transilvania — S.A.,
Banca Comerciala Romana — S.A., UniCredit Bank — S.A,,
BRD — Groupe Société Générale — S.A., Raiffeisen Bank — S.A.,
CEC Bank — S.A., Alpha Bank Romania — S.A., OTP Bank
Romania — S.A., Banca de Export-Import a Romaniei
EXIMBANK — S.A.

Art. 2. — (1) incepand cu data de 1 ianuarie 2023,
urmatoarele institutii de credit autorizate in Romaénia si
identificate ca fiind alte institutii de importanta sistemica (O-SlI)
mentin, la nivel consolidat, respectiv pe baza situatiei
consolidate intocmite in scop prudential, in conformitate cu
prevederile art. 311 din Regulamentul Bancii Nationale a
Romaniei nr. 5/2013 privind cerinte prudentiale pentru institutiile
de credit, cu modificarile si completarile ulterioare, un amortizor
O-Sll, determinat pe baza valorii totale a expunerii la risc,
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calculata in conformitate cu art. 92 alin. (3) din Regulamentul
(UE) nr. 575/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din
26 iunie 2013 privind cerintele prudentiale pentru institutiile de
credit si de modificare a Regulamentului (UE) nr. 648/2012, cu
modificarile ulterioare, astfel:

a) Banca Transilvania — S.A. mentine un amortizor O-Sll de 2%
din valoarea totala a expunerii la risc;

b) Banca Comerciala Romana — S.A., UniCredit Bank — S.A.
si BRD — Groupe Société Générale — S.A. mentin un amortizor
O-SllI de 1,5% din valoarea totala a expunerii la risc;

c) Raiffeisen Bank — S.A. mentine un amortizor O-Sll de 1%
din valoarea totala a expunerii la risc;

d) OTP Bank Roméania — S.A. si Banca de Export-Import a
Roméaniei EXIMBANK — S.A. mentin un amortizor O-SlI
de 0,5% din valoarea totala a expunerii la risc.

(2) Banca de Export-Import a Roméaniei EXIMBANK — S.A.
mentine amortizorul O-Sll la nivel consolidat conform
prevederilor alin. (1) pana la data finalizarii fuziunii prin absorbtie
a Bancii Romanesti.

Art. 3. — (1) Incepand cu data de 1 ianuarie 2023, CEC Bank —
S.A. si Alpha Bank Roménia — S.A. mentin, la nivel individual,
un amortizor O-Sll de 0,5% din valoarea totald a expunerii la
risc, calculata in conformitate cu art. 92 alin. (3) din
Regulamentul (UE) nr. 575/2013, cu modificarile ulterioare.

(2) Dupa finalizarea fuziunii prin absorbtie a Bancii
Romanesti, Banca de Export-Import a Roméaniei EXIMBANK —
S.A. mentine, la nivel individual, un amortizor O-Sll de 0,5% din
valoarea totala a expunerii la risc, calculata in conformitate cu
art. 92 alin. (3) din Regulamentul (UE) nr. 575/2013, cu
modificarile ulterioare.

Art. 4. — Prezentul ordin intra in vigoare la data de 1 ianuarie
2023, datd la care se abroga Ordinul Bancii Nationale a
Romaniei nr. 7/2021 privind amortizorul aferent institutiilor de
credit autorizate in Romania si identificate drept alte institutii de
importanta sistemica (O-SlI), publicat in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 1174 din 13 decembrie 2021.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 2 decembrie 2022.
Nr. 8.
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